Volkes Unwille

BUNDESTAGSWAHL Sogar die unbeliebtesten Politiker kénnen am Sonntag gewinnen.

Wie das? Eine politdkonomische Lesehilfe des amtlichen Endergebnisses

Von Stefan Deges

onntagabend, 18 Uhr und 20
Sekunden: Die Prognose zum
Wahlausgang ist iiber den
Ather, da melden sich auch
schon die Zahlendeuter der Parteien
mit ihren Interpretationsangeboten. Es
wird nicht lange dauern und jemand
wagt sich an die These, es entspreche
.dem eindeutigen Willen des Wiihlers,
der seine Partei mit der Bildung einer
neuen Regierung beauftragr hat”.
Dabei geht es genau darum
nicht: um den Willen des Wihlers. Das
zumindest behaupten Forscher, die sich
mit der ,Neuen Politischen Oko-
nomie” befassen. Sie untersuchen poli-
tische und demokratische Entscheidun-
gen. Thre Modelle, die von rationalen
Wihlern und Parteipolitikern  aus-
gehen, kommen zu dem Ergebnis, dass
es schlecht steht um die Demokratie in
Deutschland. Unser Wahlrecht igno-
riert Volkes Willen, bestraft Prinzipien-
treue und belohnt extreme Positionen.

Sternstunde fiir die Theorie

Viele Modelle, mit denen Okonomen
Wahlen interpretieren, waren in der
Vergangenheit nicht hilfreich fiir eine
Analyse der deutschen Verhilmisse.
Der oft zitierte Medianwihler zum Bei-
spiel, also jene wahlentscheidende Posi-
ton, an der sich Parteien orientieren,
wenn sie die absolute Mehrheit anstre-
ben, ist auf eine Zweiparteienland-
schaft gemiinzt, etwa auf den Kampf
des demokratischen Kandidaten gegen
einen Republikaner in den USA.

Am en Wochenende aber
ereignete sich hierzulande eine Stern-
stunde fiir die Politbkonomie: Nach
Union und SPD haben auch FDP und
Griine ihren Spielraum mit Koalitions-
aussagen derart eingeengt, dass dem
Wihler am Sonntag nur noch zwei Al-
ternativen bleiben: Entweder koaliert
die Union mit der FDP oder sie setzt
die Grofie Koalition mit der SPD fort.
Damit ist auch die Welt des deutschen
Wihlers wieder erklirbar mit den Me-
thoden der Neuen Politischen Oko-
nomie. ,Im Grunde gibt es nun eine
Mehrheitswahl, bei der der Wihler
zwischen Schwarz-Gelb und Schwarz-
Rot entscheiden kann”, sagt Thomas
Apolte, Leiter des Instituts fiir Oko-
nomische Bildung an der Universitit
Miinster. Aus Sicht der Polittkonomen
werben also zwei Biindnisse um die
Mitte. :

Die Frage im Wahl-
kampf-Schlussspurt wird sein, ob die
Union ihren Vorsprung wie schon 2005
wieder verspielt. Der damals amtieren-
de Kanzler Gerhard Schriider nutzte
das unbeliebte Thema Steuerverein-
fachung, um den Medianwihler auf
seine Seite zu ziehen. Diesmal versucht
SPD-Generalsekretir Hubertus Heil
seit Sonntag, als sich die Parteien fest-

gelegr haben, mit den Themen Atom-
energie und Lockerung des Kiindi-
gungsschutzes zu punkten. Das Fest-
halten an diesen beiden Positionen
lehnt der Medianwihler schlichtweg
ab, sagt Hans Peter Griiner, Professor
fiir Wirtschaftspolitk an der Univer-
sitit Mannheim. .. Wiirde sich die Uni-
on stirker um mehrheitsfihige Inhalte
bemiihen, kénnte sie ihren Vorsprung
halten”, so Griiner.

Angela Merkel verkauft Eis am Strand

Der Kampf um die Mitte har viele
Wirtschaftswissenschaftler beschaftigr,
unter ihnen der amerikanische Oko-
nom Harold Hotelling, der bereits En-
de der 1920er-Jahre dieses Phinomen
erklirte. Angenommen, nicht zwei po-
liische Lager, sondern zwei Unterneh-
men buhlen um die Gunst der Kund-
schaft. Wohin werden sie wohl ihren

- Standort legen, wenn sie moglichst vie-

le Kiufer anlocken wollen?

Hotelling hat fiir die Standortwahl
eine einfache Regel entwickelr, die sich
anhand von zwei Eisverkiufern erkli-
ren lisst. Wenn sich die beiden Verkiu-
fer einen Strand aufteilen, wire es in-
tuitiv zunichst logisch, dass ein Ver-
kiufer seine Bude nach dem ersten
Dritrel des Strands errichtet, der andere
nach zwei Dritteln. So teilen sich beide
Anbieter die Kundschaft hilftig auf,
und die Kiufer haben einen maglichst
kurzen Weg zum Eis.

Allerdings kénnte jeder der beiden
Verkiufer seinen Absatz vergrofiern,
wenn er niher an den Konkurrenten
heranriickt. Da beide das wissen, bau-
en sie von vornherein ihre Buden in
der Mitte des Strands auf. Der Zweier-
Wertbewerb fithrt also zur Anglei-
chung. Eisverkiuferin Merkel baut ihre
Bude gleich neben die von Eismann
Steinmeier.

Sieger scheitern an Fiinfprozentklausel
Ob der Wiihler den Drang zur Mitte
goutiert, kann mit dem deutschen Ver-
hiltmiswahlrecht nicht beantwortet
werden. Hier ist es sogar moglich, dass
Politiker an die Macht kommen, die im
Volk iiberwiegend als unsympathisch
gelten. Das zumindest folgt aus den
Untersuchungen, die der franzésische
Mathematiker Marie Jean Antoine Ni-
colas Caritat, Marquis de Condorcer,
schon im 18. Jahrhundert anstellte.

Das Verhiilmiswahlrecht ernennt zu-
nichst den zum Sieger, der die meisten
Zweitsimmen auf sich vereinigen
kann. Dabei spielt die Einschitzung,
die der Wihler von den anderen Partei-
en hat, keine Rolle. ,Das Problem des
Verhilmiswahlrechts ist, dass es politi-
schen Bauernfingern und Populisten
Tiir und Tor &ffnet”, sagt der Miins-
teraner Okonom Thomas Apolte.

Ein Beispiel aus der Theorie, das
nicht unbedingt von Bauernfingerei
zeugt, aber von moglicherweise unbe-

liebten Siegern: Wiirden von sieben
Wihlern drei Angela Merkel ihre
Zweitstimme geben und jeweils zwei
den Kandidaten Frank-Walter Stein-
meier beziehungsweise Oskar Lafontai-
ne, wire Merkel mit 42 Prozent die Sie-
gerin. Es ist aber denkbar, dass die
Wiihler, die Steinmeier oder Lafontaine
bevorzugen, Merkel am schlechtesten
beurteilen. Condorcet schlug daher
vor, auch die individuelle Rangfolge zu
beriicksichtigen. Im Beispiel landet
Merkel dann auf Rang drei (siehe Tabel-
le unten). Bewertet man die personli-
chen Priferenzen mit Punkten (drei
Punkte fiir Rang eins, zwei fiir Rang
zwei, einen fiir Rang drei), gewonne
ebenfalls Steinmeier vor den punkrglei-
chen Lafontaine und Merkel.

Umgekehrt kann eine kleine Partei
an der Fiinfprozentklausel scheitern,
obwohl sie bei den meisten Wihlern
die zweitbeliebteste ist. Die Zweitstim-
me erfasst das nicht. Ebenso ist es mog-
lich, dass eine extreme Partei die Wahl
gewinnt, obwohl nur eine Minderheit
ihre Positionen akzeptiert. Wenn zum
Beispiel zwei Parteien, die sich mit ihn-
lichen Positionen um die Mitte bewer-
ben, jeweils 33 Prozent der Stimmen
erhalten, kann eine dritte Partei von
der extremen Rechten oder Linken 34
Prozent sammeln und steht so an der
Spitze.

Mit der Condorcet-Methode, also
mit der Beriicksichtigung von Priferen-
zen, konnte der Wihler auch eine Aus-
sage zu Koalitionen machen. Lehnt er
beispielsweise den Kurs der FDP voll-
kommen ab, kann er dem Gewicht ver-
leihen. Unser Wahlrecht ignoriert sol-
che Informationen. , Wahlen reprisen-
tieren nicht den Willen des Wihlers”,
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schrieb der amerikanische Politologe
William Riker in seinem 1982 erschie-
nenen Buch , Liberalism against Popu-
lism". ,.Sie kénnen nur dem Zweck die-
nen, den Biirgern zu ermdglichen, ex-
trem unerwiinschre Politker von der
Macht auszuschlieBen.” Und selbst das
ist nicht sicher.

Die SPD iiberholt links - oder stirbt

Bryan Caplan ist einer der jungen Him-
melsstiirmer der Neuen Politischen
Okonomie. Der Amerikaner hat sich in
vielen empirischen Untersuchungen
mit dem Rirtsel des Wihlers befasst.
Ergebnis: Der Wihler ist ..rational irra-
tional”, er weill, dass seine Stimme
kein Gewicht hat, und deshalb leistet er
sich den Luxus, nicht nach Verstand,
sondern nach Gefiihl oder irgendeiner
Vereinfachung zu wihlen. So kann ein
Wiihler erwa fiir die Wolkenkuckucks-
heim-Partei votieren, obwohl ihm de-
ren Wahlversprechen utopisch erschei-
nen. Am Ende summieren sich die fast
wertlosen Einzelstimmen zu einer er-
klecklichen Summe von Zweitstim-
men, und die Wolkenkuckucksheim-
Partei meldet Machtanspriiche an. Ca-
plans Theorie von der ratonalen Irra-
tionalitiit ist einer der Griinde, warum
Okonom Apolte meint: ,Unser Wahl-
recht beférdert systematisch Personen
und Inhalte an die politische Spitze, die
dort eigentlich keiner haben will.”

Auf der anderen Seite bestraft unser
Wabhlrecht auch systematisch Politiker,
die an Prinzipien festhalten. Die Sozial-
demokraten erleben das gerade. ..Die
SPD wird zerrieben zwischen der Lin-
ken und der Union. Da bleiben nur 20
bis 25 Prozent treue Wihler iibrig”,
sagt Hans Peter Griiner aus Mann-
heim. Thomas Apolte si¢ht nur éinen
Ausweg: ,.Die einzige Chance der Sozi-
aldemokraten besteht darin, ihre
Grundsitze iiber Bord zu werfen, sich
vollends dem Populismus hinzugeben
und die Linke links zu iberholen.”

Vielleicht wird sich die Gelegenheit
schon bald ergeben, wenn in der neuen
Legislatur die Grofle Koalition fort-
gesetzt wird. ,Nach zwei Jahren finder
man einen Grund, die Koalition plat-
zen zu lassen”, mutmalt Hans Peter
Griiner. ,Dann gelten die Koalitions-
aussagen aus dem Wahlkampf 2009
nicht mehr.” Eine Ampel-Koalition wi-
re ebenso méglich wie Rot-Rot-Griin
auf Bundesebene. Beide Varanten
schliefen die Parteien heute noch aus.
2011 aber wiirden sie Angela Merkel -
Zweitstimmenerfolg hin, Sympathie-
werte her — das Amt kosten.

Bauernfinger, Extremisten und
Ekeltypen kénnen gewinnen, Vernunft
verliert, und das amtliche Endergebnis
verrit wenig {iber den Willen des
Wahlvolkes. Nur wem die Deutschen
am Sonntag tatsichlich ihr Kreuzchen
schenken, das wissen auch die Polit-
tkonomen noch nicht genau.



Affig? Das deutsche Wahlrecht ist blind, taub und stumm, wenn es darum geht, die exakten Wiinsche der Wahlberechtigten zu ermitteln.




